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TUTELA PROVISORIA: A CONCEPCAO PRINCIPIOLOGICAE
INSTRUMENTAL PERANTE O CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015

Marina Hilma Dimitrof Amaral*

Resumo: O presente trabalho possui como tema principal a tutela provisoria e as suas divisdes
entre a tutela de urgéncia e a tutela de evidéncia, com foco em destacar as principais diferencas
entre essas e descrever acerca do procedimento de cada uma delas, posto a relevancia que o
instituto possui diante da alteracdo ocorrida com o advento do Codigo de Processo Civil de
2015 e os impactos que acarretam a celeridade com que as decisdes baseadas em cognicéo
sumaria sdo tomadas no Poder Judiciario. Com isso, analisa-se o instituto da tutela provisoria
em seu plano material e processual, sendo no primeiro, descritos 0s aspectos gerais dessa e 0S
requisitos necessarios para a sua concessdo, seja a tutela de urgéncia ou de evidéncia. No
tocante ao segundo, o plano processual, refere-se ao procedimento a ser seguido em cada
modalidade de tutela buscada, bem como as peculiaridades que cada qual possui, como a
estabilizacdo da tutela antecipatoria antecedente. Por meio de uma pesquisa exploratoria e
descritiva, com a ado¢do do método dedutivo, utilizam-se pesquisas bibliograficas e
documentais, de modo a abordar sobre o instituto em um ambito doutrinario e legal. Perante
0 exposto, com a pesquisa obteve-se um aprofundamento legal do tema da tutela provisoria,
sob uma Gtica doutrinaria e tedrico pratico processual, com um viés conclusivo a respeito dos
impactos que a celeridade buscada em sede de tutela de cognicdo sumaria causam na
sociedade mediante as decisfes explanadas pelo Poder Judiciério.

Palavras-chave: Processo Civil. Tutela Provisoria. Tutela de Urgéncia. Tutela de Evidéncia.

Abstract: The present study has as the main theme the judicial protection and its divisions
between the emergency injunction and the evidence injunction, with emphasis on their key
differences and describing the procedure for each one of them, due to the relevance that the
institute holds with the decision that took place under the advent of the Brazilian Civil
Procedure Code of 2015 and the impacts that entails the celerity with which the decisions based
on judicial cognizance are taken by the Judicial branch. Hence, the judicial protection institute
is analyzed in respect to its substantive and procedural plan, where the first is described its
general aspects and the needed requirements for its concession, whether it is an emergency or
evidence injunction. Regarding the second, the procedural plan, refers to the procedure to be
followed in each type of injunction sought, as well as their peculiarities such as the stabilization
of the precedent preliminary injunction. Through an exploratory and descriptive research, with
the adoption of the deductive method, bibliographic and documentary research are used, in
order to approach the institute in a doctrinal and legal scope. In light of the above, with this
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study it was obtained a deep legal understanding regarding provisional injunction, from a
doctrinal perspective and from the theory of the procedural practice, with a conclusive bias
concerning the impacts that the celerity sought in the context of judicial cognizance injunction
causes in the society through the decisions explained by the Judicial branch.

Keywords: Civil Procedure. Judicial Protection. Emergency Injunction. Evidence Injunction.

1 INTRODUGCAO

Inicialmente, com amparo no Codigo de Processo Civil de 2015, vislumbra-se que o
referido diploma legal estruturou o instituto da tutela jurisdicional em tutela definitiva e em
tutela provisoria. Quanto a primeira, sera alcancada pela execucdo da decisdo final de mérito
prolatada pelo juizo competente, ou seja, apds o seu transito em julgado. De outra face, a tutela
provisoria sera prestada mediante a execugdo do que for decidido em sede de tutela de urgéncia,
de evidéncia ou de cumprimento provisoria da sentenca.

A esse proposito, o presente estudo trata acerca da tutela provisoria, tendo como foco
principal o aprofundamento a respeito da diferenciagéo entre a tutela de urgéncia e a tutela de
evidéncia, dispostas entre 0s artigos 294 e 311 do Cddigo de Processo Civil, de modo a discorrer
sobre 0s requisitos necessarios para a concessdo de cada uma, bem como os seus procedimentos,
observando as especificidades que cada tutela comporta, de acordo com a legislacao e doutrina
atuais.

Outrossim, é de grande relevancia o estudo diante da alteracdo realizada no Codigo de
Processo Civil a respeito do tema e a possibilidade de ser efetivada maior celeridade ao tramite
processual, objetivando cumprir com o principio da duracdo razoavel do processo com uma
deciséo justa, observando os direitos a ampla defesa e ao contraditorio, promovendo um
processo justo e efetivo.

Nessa senda, o enfoque da presente pesquisa, tornando como problematica principal,
estd baseado em analisar o instituto da tutela provisoria e as suas espécies, a tutela de urgéncia
e a tutela de evidéncia.

Para tanto, no tocante a metodologia utilizada, no que diz respeito aos niveis de pesquisa
do objetivo do presente estudo, verifica-se que se trata de uma pesquisa exploratoria e
descritiva, visando desse modo, compreender o instituto da tutela provisoria por meio de uma

concepcao geral do tema, tanto do viés principioldgico de modo inicial quanto ao detalhamento
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do aspecto procedimental das espécies de tutelas tipificadas no Codigo de Processo Civil. Além
do mais, por meio dessas pesquisas sera descrito como essa matéria é determinada no ambito
legal e doutrinario.

A respeito dos meios a serem adotados objetivando solucionar o problema destacado do
tema em tela, observa-se o método dedutivo, no sentido de demonstrar a concep¢do
principiologica do CPC, os aspectos gerais e procedimentais de cada espécie de tutela provisoria
e bem como a explicacdo do nexo entre o principio da celeridade e o tema do estudo em tela.

Relativamente aos procedimentos técnicos de busca acerca do estudo, intencionando a
analise e percepcédo do assunto, verifica-se 0 uso da pesquisa bibliogréfica e documental, tendo
em vista que serd embasada em teorias ja existentes em nosso ordenamento juridico e expressas,
por exemplo, em livros, artigos, leis, entre outros suportes tedricos.

Cumpre narrar que, em sede de primeiro capitulo, sdo examinados e conceituados 0s
principios que norteiam o Cadigo de Processo Civil, o qual € formado com base na Constituicéo
Federal e em seus canones aptos a orientarem a referida lei ordinaria, de modo a conceituar
cada um dos principios constitucionais concretizados mediante as normas dispostas no CPC.

Apds, no segundo capitulo, analisa-se a respeito da tutela provisdria em sua concepgao
geral, quanto a sua caracterizagcdo e competéncia, conectando-se diretamente aos préximos
pontos expostos, a tutela de urgéncia e de evidéncia. No tocante a tutela de urgéncia, verifica-
se a sua necessidade nos casos em que o pronunciamento judicial precise ser proferido em um
curto lapso temporal, baseada em cognicdo sumaria, em virtude da probabilidade de éxito na
demanda e se houver risco de dano ou prejuizo, ou seja, 0s requisitos do fumus boni irus e do
periculum in mora. Nesse rumo, a tutela de urgéncia se divide em duas técnicas: antecipatoria
e cautelar. A primeira possui o0 conddo de antecipar os efeitos faticos que seriam atingidos com
a decisdo final de mérito. Ja a cautelar, visa assegurar o resultado util do processo, garantindo
0 bem juridico em questéo.

Cabe ainda mencionar que € objeto do estudo, a analise do momento em que a tutela for
postulada, uma vez que se forem requeridas antes da exordial, sera de carater antecedente. Por
outro lado, se for ajuizada a medida apds o inicio do feito, o procedimento sera incidental.
Ademais, apresenta-se a tutela de evidéncia, quando héa alta probabilidade no deferimento da
tutela do direito almejado, sem que haja o risco de dano, necessitando que se enquadre nas

hipoteses previstas em lei.
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Por fim, no terceiro e Gltimo capitulo do presente estudo, expde-se acerca do principio
da celeridade e a conexdo direta com o instituto da tutela provisoria, diante da necessidade de
ser oportunizada maior celeridade ao processo, efetivando a duracao razoavel do processo sem
deixar de serem respeitados o principio da ampla defesa e do contraditério, formando um

processo justo nos liames constitucionais.

2 A CONCEPCAO PRINCIPIOLOGICA DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL

Prima facie, o Codigo de Processo Civil é formado com base na Constituicdo Federal e
nos principios oriundos dessa destinados a regular o diploma legal, o que acarreta no conhecido
modelo constitucional de processo civil. A par disso, tal conjunto de principios constitucionais
sdo concretizados mediante normas — expressadas por regras ou principios - determinadas no

Cddigo de Processo Civil.

A esse proposito e para uma melhor elucidagdo do tema, ¢ mister uma breve sintese

acerca de cada principio aludido nos artigos 1°a 12° do Codigo de Processo Civil.

2.1 Principio do devido processo legal

Nesse instituto, ha que se destacar a conexao entre a jurisdi¢do e o processo, posto que
para fins da concretizacdo da justica ¢ indispensavel que seja proporcionado ao cidaddo o
direito ao processo, que também se associa ao direito a jurisdicdo.

Quando se estuda o devido processo legal jurisdicional, refere-se as normas
individualizadas jurisdicionais produzidas em um processo judicial, objetivando cumprir com
a fun¢do de produzir elementos capazes de promover o ideal de protecdo das partes ao longo
de cada lide. Para tanto, outros principios atuam como corolarios do devido processo legal,
tais como o principio da adequacdo, da efetividade e da boa-fé processual.?

Por derradeiro, cumpre observar que o devido processo legal ¢ perfectibilizado quando
vislumbramos que certas garantias processuais estabelecidas pela nossa Carta Magna sao
observadas — direito ao contraditorio, ao juiz natural, a ampla defesa, a uma duragado razoavel,

etc.

2 DIDIER JR. 2016, p. 106.
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2.2 Principio da dignidade humana

Considerando que o principio da dignidade humana se trata de um direito fundamental,
cabe aos Magistrados além de resguardarem, ou seja, protegerem a dignidade humana e nao a
violarem, também possuem a fun¢do de promové-la, no sentido de que, em eventuais casos de
necessidade, pratiquem medidas, inclusive as atipicas, que efetivem o principio em questao.

O doutrinador Alexandre Freitas Camara, em sua obra O Novo Processo Civil
Brasileiro dispde com exceléncia que: “Incumbe ao juiz — e aos demais sujeitos do processo —
garantir respeito a dignidade humana, assegurando o valor intrinseco de cada vida que € trazida
ao processo.” (CAMARA, Alexandre Freitas. 2016, p.15)

Exemplificadamente, se pode citar a tramitacdo prioritaria de processos de pessoas
idosas ou que portem doencgas graves.

Ademais, merece ser trazido que ndo apenas as pessoas naturais ensejam a protecao de
sua dignidade, mas também as pessoas juridicas, 6rgaos publicos, condominios, nascituros ¢

entre outros.®

2.3 Principio da legalidade

O presente preceito se encontra diretamente ligado a primazia dos trés poderes:
legislativo, executivo e judiciario. Nesse sentido, incumbe ao judicidrio a fun¢ao de interpretar
e aplicar a lei, devendo as decisdes, sentencas e os demais pronunciamentos serem emitidos

com base em fundamentos ja existentes no ordenamento juridico.*

2.4 Principio do contraditdrio

Um dos principios mais discutidos dentre as diretrizes expostas no Codigo de Processo
Civil se trata do principio do contraditorio, o qual € previsto em sede de Constituicao Federal,
em seu artigo 5°, inciso LV: “aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos
acusados em geral sdo assegurados o contraditorio e ampla defesa, com os meios e recursos a
ela inerentes”. (BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil, 1988).

Sobre tal aspecto, ¢ de todo oportuno gizar que o presente instituto pode ser dividido

em duas searas: a garantia da participacdo e a possibilidade de influenciar a decisdo do juizo.

8 DIDIER JR. 2016, p. 118.
4 CAMARA. 2017, p.15.
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Quanto ao primeiro direito, esse se refere a protecdo da parte de ser ouvida, de participar
ativamente do processo e de ser comunicada de todos os atos que nele ocorrerem.

De outra face, o poder de influéncia conecta-se a possiblidade de que além de ser
ouvida, a sua participacdo possa influenciar na decisdo tomada pelo Magistrado, mediante
argumentos, demonstracdo de fatos, apresentagdo de conjunto comprobatério, etc.’

Cumpre observar, ainda, que embora nao deva ser proferida decisdo contra uma das
partes sem que essa seja ouvida, conforme dispde o artigo 9°, do Codigo de Processo Civil,
existem excegoes: inaudita altera parte. Nessa esteira e alinhado ao tema do artigo em tela,
cita-se dois exemplos: a decisdo de concessdo de tutela provisdria liminar, seja de urgéncia ou
de evidéncia, além da decisdo autorizando mandado de pagamento em sede acdo monitoria.
Contudo, o que ocorre ¢ o exercicio do contraditério em momento posterior € ndo a sua

supressao, em virtude das necessidades e conveniéncia dos casos em aprego.

2.5 Principio da ampla defesa

Por conseguinte, se encontra diretamente conectado ao principio supracitado do
contraditdrio, o agora discutido, a respeito da ampla defesa, uma vez que nao ha contraditorio
sem que haja a devida defesa, atuando o contraditério como forma de defesa processual da

palrte.6

2.6 Principio da publicidade

Como ¢ de conhecimento, os atos processuais precisam ser praticados publicamente,
de maneira que o acesso ao local onde sdo produzidos seja livre, bem como os autos.
Outrossim, se trata de um direito dado a sociedade de controlar o processo, incluindo aqui,
igualmente, que os julgamentos também sejam publicos.

Contudo, hé exce¢do a tal regra, uma vez que em determinados casos, seja 0 processo
em seu todo ou apenas atos processuais isolados devem ocorrer em segredo de justica, com o
viés de serem preservados os direitos a intimidade do interessado no sigilo, de modo que acaba

por limitar o acesso apenas as partes, seus procuradores e ao Ministério Ptiblico.”

* DIDIER JR.2017, p. 25.
6 DIDIER JR. 2016, p. 129.
"CAMARA. 2017, p.15-16.
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2.7 Principio da duracio razoavel do processo

O preceito do principio da dura¢do razoavel do processo se encontra no rol do artigo
5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, posto que estabelece que “a todos, no ambito
judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que
garantam a celeridade de sua tramitacdo”. (BRASIL. Constitui¢do da Republica Federativa do
Brasil, 1988).

Nessa toada, para que seja efetivado o preceito em questdo € necessario que as partes
também hajam de maneira correta e leal e bem como haja uma atuagdo ativa do juizo com o
fito de evitar eventuais procrastinacdes, velando pela duragio razoavel do processo, incluindo
além da prolagdo de decisdo integral de mérito, a atividade satisfativa da tutela obtida.

O devido processo so pode ser obtido se observada um lapso temporal condizente com
a demanda em questdo, considerando a complexidade do caso, como as partes € 0s seus
respectivos procuradores atuaram além do desempenho do juizo aliado a estrutura do 6rgao

judiciario.®

2.8 Principio da igualdade processual

Em linhas gerais, o principio da igualdade processual deve ser visto como aquele que
proporciona as partes de serem tratadas de modo igualitario.

A corroborar o exposto acima, quatro elementos devem ser observados: a
imparcialidade do juizo; a igualdade do acesso a justica, sem que haja discriminagao de género,
raca ou nacionalidade; maneiras que reduzam as desigualdades que impossibilitam o acesso a
justica, tais como concessdo do beneficio da gratuidade da justica; e por fim, igualdade no

acesso as informagdes necessarias para a pratica do contraditério.’

2.9 Principio da eficiéncia

Visto como um dos coroldrios do devido processo legal, o principio da eficiéncia, de

maneira sintética, se traduz pela necessidade de que para que o processo seja considerado

8 THEODORO JUNIOR. 2017, p. 77.
9 DIDIER JR., 2016, p. 146.
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devido, precisa ser eficiente. A par disso, tal principio deve ser observado sobre dois diferentes
aspectos:

- 0 da Administragdo Judiciaria, os 6rgdos administrativos que fazem parte do Poder
Judiciario devem atuar de modo eficiente;

- 0 da gestdo de um processo, ligado ao fato de que a conducdo da acdo seja
perfectibilizada com eficiéncia.

Nessa segunda visdo, considera-se como eficiente a atuagcdo processual quando
promove o0s objetivos processuais de maneira satisfatoria em termos qualitativos, quantitativos
e probabilisticos.°

No caso sub examine, ¢ mister a demonstracdo de breves exemplos de atos processuais
para melhor explanagdo do tema: suspensdo do processo € a determina¢do de um prazo
maximo para tanto, unificagdo de produgdo comprobatoria para fins de reducdo de custos;

criacdo de calendario processual, etc.

2.10 Principio da boa-fé processual

Por sua vez, o principio da boa-fé processual é dever de comportamento que deve ser
observado para todos que participam do processo em questiao, ndo apenas partes, posto que se
trata, inclusive, de uma garantia proveniente do devido processo legal.

A par disso, o presente principio tem o fito de evitar comportamentos contraditorios,
permitindo, ainda, a sancao as partes quando ocorrer abuso de direito ou condutas dolosas.

Nessa esteira, igualmente se destina aos Magistrados, para que nao profiram decisdes
ou sentengas sem a devida motivacdo quando julgarem de maneira diversa questdo de direito,

mesmo que ocorrida em outra demanda.!

2.11 Principio da efetividade

No caso em tela, o principio da efetividade nada mais € que ndo basta aos direitos serem
reconhecidos, mas também que sejam concretizados.
A par disso, o instituto em comento garante o direito fundamental a tutela executiva,

mediante os meios que sejam hébeis a satisfagdo integral do direito o qual se busca.!?

10 CAMARA. 2017, p.16.
1 THEODORO JUNIOR. 2017, p. 79-80.
12 DIDIER JR. 2016, p. 163-164.
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2.12 Principio da adequagao do processo

De outra face, o principio da adequacdo do processo, no plano jurisdicional, deve
observar as peculiaridades de cada caso, de maneira a adaptar o procedimento a ser seguido.

Cumpre observar que a garantia da tutela adequada pode ser alcangada conjuntamente
por meio do principio da inafastabilidade da jurisdigdo, uma vez que assegura a espécie de
cogni¢ao, o tipo de procedimento, a natureza do provimento e as medidas executivas que sejam

eficazes para a situagdo em concreto.

2.13 Principio da cooperacio

Como se nota na redacao do dispositivo 6° do Codigo de Processo Civil, ¢ dever de todas
as partes processuais de cooperarem entre si, para que seja alcangada decisdo de mérito justa e
efetiva, em decurso de lapso temporal razoavel.

Relativamente as partes, a cooperacdo pode ser vislumbrada quando cumpridos os
deveres de litigancia de boa-fé; prestacdo de eventuais esclarecimentos necessarios ao
entendimento dos fatos e pertinentes ao deslinde da demanda; presenga em sede de audiéncia e
auxilio para a melhor elucidagdo da descoberta da verdade real; e o dever de colaboragao
incluindo os casos em que seja suprimida alguns deveres de confidencialidade ou sigilo.

Nesse diapasdo, ndo somente as partes ¢ necessaria a observancia da cooperagdo, mas
igualmente a do Tribunal para com as partes e essas com a corte. A esse proposito, necessario
se faz mencionar os deveres de cooperacdo elencados em face do juizo: dever de

esclarecimento, dever de consulta, dever de prevencao e dever de auxilio.**

2.14 Principio do autorregramento da vontade no processo

O principio ora em questdo se encontra diretamente ligado a liberdade que a todos
atinge, garantida por direito fundamental elencado em nossa Carta Magna, de regular
juridicamente os seus interesses, de modo que o regramento em apreco objetiva a atingir um

meio processual em que o direito fundamental do autorregramento possa ser efetivado.

13 DIDIER JR. 2016, p. 167-168.
4 DIDIER JR. 2017, p. 24.
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Nessa esteira, faz-se mister enaltecer alguns exemplos em que se vislumbra o exercicio
da autonomia, tais como a solucao de conflitos por autocomposicao e 0s negocios processuais

tipicos ou atipicos.™®

2.15 Principio da primazia da decisdo de mérito

O instituto ora em andlise contempla a garantia dada a parte de que ocorra uma solucao
integral do mérito de sua demanda, uma vez que independentemente do ato processual

praticado, seja uma a ac¢io principal, o incidente ou o recurso, deve ser julgada.®

2.16 Principio da protecio da confianca

Por derradeiro, cabe o exame do ultimo principio elencado no presente estudo, a
respeito do principio da confianca esse se encontra diretamente conectado a coisa julgada, uma
vez que tornam as decisdes judiciais indiscutiveis.!’

A par disso, a estabilidade dada a decisdo que se encontra protegida pela coisa julgada
passa as partes a confianca necessaria acerca do julgamento de sua demanda proposta.

Outrossim, mister salientar que o referido principio também atua como sustentacdo do
sistema de precedentes judiciais em nosso ordenamento juridico.

Feita a breve analise dos principios pertinentes ao procedimento do Codigo de Processo

Civil, passa-se a discorrer sobre a tutela provisoria e as suas duas diferentes searas com o

advento do novo CPC.

3ATUTELA COMO INSTRUMENTO DE MUDANCA NO CPC

Como se sabe, com o advento do Cédigo de Processo Civil, o instituto do Processo
Cautelar foi extinto, abrindo espago para a denominada Tutela Provisoria, dividida em Tutela
de Urgéncia e de Evidéncia, reguladas a partir do artigo 294 e seguintes do Cddigo de Processo
Civil, assunto esse que sera abordado no presente estudo de maneira mais detalhada a seguir.

Em um primeiro momento, € mister caracterizar as tutelas provisérias como tutelas

jurisdicionais ndo definitivas, ou seja, baseadas em um juizo de probabilidade — a chamada

15 DIDIER JR. 2016, p. 185-186.
16 CAMARA. 2017, p. 9.
1 DIDIER JR. 2016, p. 193-194.
10
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cognicdo sumaria. De outra face, a tutela definitiva é aquela entregue mediante a execucao da
decisdo final de mérito, decorrido o transito em julgado.'®

Nesse passo, pelo fato de seu aspecto provisorio, caso ocorra o0 seu deferimento, essa
pode ser revogada ou modificada a qualquer momento durante a pendéncia da lide. Urge
mencionar a respeito da fundamentacéo da deciséo que concede ou indefere a tutela requerida,
a qual necessita que o juizo esclareca quais os fatos e as razdes de direito que o motivaram para
o0 julgamento da tutela.

Outrossim, acerca da competéncia para ser proposta a tutela, essa € sempre do juiz que
for igualmente competente para a apreciacdo da causa no tribunal a quo e do juizo principal,
guando de carater antecedente. Todavia, quando de competéncia originaria de Tribunal de
segundo grau, a competéncia da andlise da tutela também sera desse 6rgdo jurisdicional,
valendo o mesmo entendimento quando estiverem em grau recursal.*®

Feitos os breves apontamentos sobre uma concepcdo geral da tutela proviséria, em
seguida, cabe a distin¢do e o detalhamento dos institutos da Tutela de Urgéncia e da Tutela de
Evidéncia, consoante a dicc¢éo do artigo 294 do Caodigo de Processo Civil, sendo que a primeira
medida pode ser prestada tanto de maneira antecedente quanto incidental, diferente do que
ocorre na Tutela de Evidéncia, na qual apenas pode ser concedida em carater antecedente,

conforme serd mais bem aludido a seguir.
3.1  Da Tutela de Urgéncia

Com efeito, dois principios sdo os basilares para a motivacao da concessao da tutela de
urgéncia e de evidéncia, o principio da necessidade e o principio da menor ingeréncia. A
respeito do primeiro, citam-se as medidas de urgéncia satisfativas do direito entdo buscado,
apos a comparagdo dos interesses dos litigantes, beneficiando-se o0 mais provavel em detrimento
do menos provavel. De outra face, o principio do menor gravame busca um equilibrio entre a
medida a ser tomada e o objetivo almejado, sendo proporcional e apenas 0 necessario para a
finalidade em quest&o.?°

A par disso e diante do fato de que a tutela jurisdicional nada mais é do que a

1B LAMY. 2018, p. 1-2.
¥ LAMY. 2018, p. 9-10.
20 ASSIS. 2015, p. 357.
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concretizacao no plano fatico e juridico do que fora resolvido pelo Poder Judiciario, caracteriza-
se a tutela jurisdicional de urgéncia como aquela necessaria para que a prestacéo jurisdicional
seja efetiva e tempestiva, de acordo com as peculiaridades do caso em questao, consoante muito

bem esclarece o doutrinador Eduardo Lamy, em sua obra sobre Tutela Provisoria:

A tutela jurisdicional tera natureza urgente quando cuidar das situacGes em que
determinado pronunciamento jurisdicional necessitar ser proferido em curto periodo
de tempo, através da cogni¢do sumaria, por meio de técnicas antecipat6rias ou
assecuratdrias, dada a possibilidade de dano ao direito material envolvido. (LAMY,
Eduardo, 2018, p. 48).

Para tanto, é imprescindivel a existéncia de motivacéo baseada nos requisitos do fumus
boni iuris e do periculum in mora. No que toca a primeira condicao, se trata de uma necessidade
de que o direito entdo buscado pela parte seja provavel, ou seja, exista uma possibilidade de
éxito ao final do processo demonstrada pelo litigante. JA o periculum in mora, reflete a
comprovacdo de um dano potencial, um risco que o processo sofre de nao ser util ao fim
almejado, mediante a demora da prestacdo da tutela jurisdicional.?

Contudo, vale frisar que a tutela de urgéncia de carater antecipado ndo sera deferida se
houver risco de irreversibilidade dos efeitos da decisdo, posto que o perigo na demora da
prestacdo jurisdicional sofrida pelo autor ndo pode ser simplesmente transferido ao réu,
havendo a necessidade de que para a obtencdo da tutela, seja possivel o retorno ao status quo,
na hipétese de que ao final da lide, a decisdo seja contréaria aquela vislumbrada ao tempo da
concessdo da tutela. A necessidade da reversibilidade da técnica se mostra necessaria em virtude
gue a concessao da medida é tomada em sede de cognicdo sumaria, e ndo definitiva, contudo,
a irreversibilidade do caso a tornaria definitiva.??

Por conseguinte, visando a diferenciacdo entre os dois tipos de tutela de urgéncia
existentes em nossa legislagdo, é mister a descricdo do significado, da funcéo e bem como da
aplicacdo da tutela antecipada e da cautelar.

Nesse rumo, em linhas gerais, a tutela antecipada é a tutela final, satisfazendo o autor e
Ihe entregando o requerido, o qual foi antecipado com base em uma cognicdo sumaria exercida
pelo juizo, sem ficar protegida pela coisa julgada material.

Nessa senda, tendo em vista que hd uma antecipacao dos efeitos faticos da deciséo final

21 BONATO. 2017. p. 191-253.
22 MARINONI. 2021, p. 115-117.
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de mérito, essa pode ser total ou parcial, antecedente ou incidental.

Ja a tutela cautelar tem como escopo principal proporcionar afetividade ao processo e a
jurisdicdo, ou seja, de assegurar o direito buscado pelo requerente. Como bem descreve o
doutrinador Luis Guilherme Marinoni, “a jurisdi¢ao tem o dever de tutelar o direito provavel
—ameagado por dano — a tutela do direito”. (MARINONI, Luis Guilherme. 2021, p. 72).

Conforme se depreende, a tutela cautelar atua para assegurar a viabilidade do alcance
do direito material ou situacdo juridica. Cabe ainda mencionar que a seguranca entdo prestada
pela tutela cautelar é em face de uma eventual procedéncia do pedido postulada pelo autor, no
sentido de que caso esse venha a ter éxito em sua demanda, a tutela do seu direito seja efetiva
e util, fundamentada em uma provavel tutela ja pleiteada ou que vira a ser.

Ha que se destacar, ainda, a importante diferenca entre medida liminar e a medida de
urgéncia, na qual a primeira se trata do poder investido ao juizo de deferir a tutela de urgéncia
requerida antes de ouvida a parte contraria, com os elementos da exordial ou justificagdo prévia
da parte requerente, inaudita altera parte, sendo justificada na hipo6tese de que o dano ocorra
antes da efetivacdo de citacdo da parte ré. Contudo, ap6s o exercicio da medida, serd procedida
a citacdo do requerido e a esse serd oportunizada a apresentacdo de sua defesa, podendo a
medida liminar ser mantida ou cassada ao longo da instrucio da demanda.?

Quanto ao momento do requerimento da tutela de urgéncia, esse pode acontecer em trés
circunstancias: antes da pretensao do pedido principal, a chamada tutela antecedente; na peticédo
inicial em sede de acdo principal, a tutela cumulativa; e por fim, ao longo da demanda, em
carater de tutela incidental.

Nesse rumo, quando se fala em tutela de urgéncia antecedente, esta se mencionando a
medida urgente requerida antes do pedido principal, trazendo algumas peculiaridades em se
tratando de cautelar ou antecipada.

No tocante ao procedimento da tutela satisfativa, ou antecipada, antecedente, em sede
de exordial, a parte deve resumir os fatos da lide, postulando pela tutela em questao, motivando-
se nos elementos necessarios ao deferimento — perigo de dano ou risco ao resultado atil do
processo — além de indicar de qual modo ocorrera o pleito principal.

Caso ocorra o indeferimento da medida entdo postulada, o autor sera intimado para que
emende a peti¢do inicial no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de indeferimento da exordial e de

23 ASSIS. 2015, p. 405-406.
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extin¢do do processo sem resolucdo de mérito. Urge mencionar que em face de tal decisdo, o
autor pode interpor o recurso de agravo de instrumento.

Por outro lado, caso seja concedida a tutela, a intimacéo do autor serd para que adite a
sua peca preambular, para fins de complementacgéo de seus motivos e conjunto comprobatdrio,
bem como a confirmacdo do pedido da tutela final, em prazo de 15 (quinze) dias. Se ndo houver
o0 aditamento referido por parte do requerente, a demanda sera extinta sem resolucdo do mérito.
Ademais, o valor da causa indicado na tutela antecedente deve ser o mesmo do pedido da tutela
final.2*

Outrossim, deve o autor indicar em sua inicial a existéncia de pretensdo a estabilizagdo
da tutela, a qual serd efetivada caso inexistente impugnacdo por parte do requerido,
extinguindo-se o0 processo e sendo mantida tal decisao até que ela seja revista, reformada ou
invalidada, a qual podera ser discutida em acdo autdnoma, no prazo decadencial de 2 (dois)
anos. Nesse caso, é mister salientar que ndo ha a formac#o da coisa julgada.?®

De outra face, com a o aditamento da inicial e a defesa apresentada pelo réu, torna-se
inviavel a estabilizacdo da tutela, devendo o juizo promover o andamento da lide mediante a
designacdo de audiéncia de conciliacdo ou mediacdo, intimando-se ambas as partes. Se
realizado acordo, com a sua homologacao, hé a extin¢do do processo com resolucéo de mérito.
Contudo, se as partes ndo chegarem a um consenso, € aberto ao réu o prazo para a apresentacao
de contestacao e o feito ira prosseguir nos termos do procedimento comum.

Inobstante a isso, pode o autor ndo desejar o beneficio da estabilizacdo da tutela, fato
esse que modifica em alguns pontos o procedimento em tela, de modo que, nesse caso, a medida
provisoria sera requerida apenas em carater preparatério do procedimento definitivo, havendo,
assim, a obrigatoriedade da ag&o principal.?®

Nessa senda, com o deferimento da tutela provisoria e a sua efetivacdo, a parte autora
possui o0 prazo de 30 (trinta) dias para fins de realizacao do pleito principal, nos mesmos autos
da medida, sob pena de extingdo do processo sem resolucéo de mérito e da medida antecipatdria
concedida. Apos, designa-se audiéncia de conciliacdo e mediagdo e o feito prossegue consoante

o disposto para o procedimento comum.?’

2 AMY. 2018, p. 80.
% MARINONI. 2021, p. 232-233.
% THEODORO JUNIOR. 2017, p. 680-682.
2 MONTENEGRO FILHO. 2015, p. 219 — 220.
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A duracdo dos efeitos das medidas urgentes satisfativas cessara quando o houver
provimento do recurso contra a decisdo que concedeu a tutela; a sentenca em processo
auténomo que reforme, revise ou invalide a medida; e ainda, se o pedido principal for indeferido
ou haja extin¢do do processo sem resolucéo de mérito. Esclarega-se que, a qualquer tempo, por
provocacao da parte, podem as medidas serem modificadas ou revogadas.

O procedimento da medida cautelar antecedente, as chamadas conservativas, as quais,
conforme anteriormente aludido, possuem a finalidade de conservacdo de bens, pessoas ou
provas, que estejam em perigo de lesdo em virtude do tempo que a lide pode tardar, ou seja,
funciona como uma espécie de protecéo provisdria do direito o qual a parte busca obter.?

Alguns exemplos podem ser citados, tais como as medidas nominadas ou tipicas,
aquelas previstas no artigo 301 do Cddigo de Processo Civil, como o arresto, sequestro,
arrolamento de bens, registro de protesto contra alienacdo de bem e quaisquer outras
providéncias que assegurem o direito tutelado, ou seja, as medidas atipicas, diante da existéncia
do poder geral de cautela exercido pelo juizo.

Da mesma maneira que em sede de medida antecipatéria antecedente sem a
estabilizacdo, o rito a ser seguido é mesmo, no qual, deve o autor em sua peca preambular
resumir o caso e os fundamentos, expondo sumariamente o direito que busca assegurar, bem
como aduzindo sobre o perigo de dano ou risco ao resultado util do processo. Apos, sera o réu
citado para o contestar o pedido no prazo de 5 (cinco dias), nos termos do artigo 306 do Cédigo
de Processo Civil. Com a concessdo da tutela cautelar, o autor deve apresentar o pedido
principal em mesmos autos em até 30 (trinta) dias — artigo 308 do diploma legal
supramencionado. Com isso, prossegue-se pelo rito do procedimento comum, com audiéncia
de conciliacdo e mediagdo. Contudo, merece ser trazido que embora haja indeferimento da
medida, n3o se impede que o autor apresente o seu pleito principal.?®

E de todo oportuno gizar que a eficacia da medida cautelar deferida cessara em trés
situacOes: caso 0 autor ndo adite a peticdo inicial; auséncia de efetivacdo da medida em até 30
(trinta) dias; no caso de julgamento improcedente do pedido principal ou se o processo principal
for extinto sem resolucdo de mérito. A esse proposito, sé podera ser formulado novo pedido de

medida conservativa se fundamentada em fatos novos.

2 MARINONI. 2021, p. 69-70.
2 MONTENEGRO FILHO. 2015, p. 221-222.
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H& que se destacar a possibilidade de fungibilidade entre a tutela cautelar e a antecipada,
posto que o juiz, em analise do exposto pelo autor e ao verificar que esse agiu de maneira
equivocada, oportunize que seja tomado o procedimento correto a tutela substancialmente
requerida.®

Finalmente, acerca do pedido incidental da tutela de urgéncia, essa seré realizada por
peticdo simples apresentada nos autos, ndo necessitando, inclusive, do pagamento de custas
processuais. Todavia, do mesmo modo da tutela antecedente, deve ser demonstrada a existéncia
de perigo ou dano ao resultado Gtil do processo, acompanhada de conjunto de provas habeis a
comprovar as alegacbes aduzidas. O prazo de resposta do réu é de 5 (cinco) dias, podendo
ocorrer a postergacao do contraditorio no caso de liminar inaudita altera parte. O recurso
cabivel para a decisdo que conceder ou ndo a tutela entdo requerida € o de agravo de

instrumento.

3.2 Tutela de Evidéncia

Diferentemente do que ocorre em sede de tutela de urgéncia, na tutela de evidéncia, o
fato gerador da medida se baseia em uma demonstragéo suficiente do direito material aludido
pela parte autora, ou seja, mesmo que sem a definitividade, ha a possibilidade de se vislumbrar
a certeza e liquidez do direito em questao.

Humberto Theodoro Junior, em sua obra, muito bem define que “a tutela de evidéncia
parte do principio de que a duracdo do processo ndo deve redundar em maior prejuizo para
guem ja demonstrou, satisfatoriamente, melhor direito dentro do conflito material a ser ao final
composto pelo provimento definitivo”. (THEODORO JUNIOR, Humberto.2017, p. 697).

Como se nota, para fins de concessédo da tutela de evidéncia € necessaria a demonstracdo
de que os fatos constitutivos do direito do autor s@o incontroversos, acarretando que a mera
probabilidade recaia sobre os fatos impeditivos, modificativos ou extintivos.

Consoante a diccdo do artigo 311 do Codigo de Processo Civil, estdo dispostas as
hipoteses do cabimento da tutela de evidéncia: abuso do direito de defesa ou manifesto
proposito protelatério — quando o réu utiliza meios de defesa desprovidos de quaisquer
fundamentos razoaveis, apenas com o intuito de obter tempo, como 0s embargos de declaragédo

infundados -; alegacdes de fatos comprovaveis documentalmente e houver tese firmada em

30 L AMY. 2018, p. 132.
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recursos repetitivos ou simula vinculante; contrato de depdésito — quando o autor da demanda
postula pela devolugédo da coisa depositada, comprovando a demora na entrega e levando ao
feito o contrato de deposito -; e quando a peticao inicial instruida com provas contra as quais o
réu ndo tenha oposto outras provas capazes de gerar ddvida razoavel.3!

Contudo, tal rol ndo é taxativo, existindo outras possibilidades enquadraveis no presente
instituto, tanto em seara de procedimento comum quanto no especial. Alguns exemplos podem
ser citados, como nos casos de vinculacdo formal do procedente de decisdes firmadas em acdes
de controle de constitucionalidade, o0 mandado monitério — em virtude do crédito demonstrado
em documento escrito — e as a¢cBes demolitdrias transitadas em julgado e reparacdo da area
degradada.®?

No caso sub examine, verifica-se que para a obtencdo da tutela de evidéncia é necessario
que todos os seus fundamentos e seu conjunto probatério sejam levados aos autos para uma
melhor andlise da existéncia de evidéncia da tutela do direito almejada ou ndo, podendo a
medida ser deferida tanto de maneira liminar quanto incidental.

Na primeira possibilidade, no tocante a concessdo em liminar, essa ocorrerd de maneira
inaudita altera parte, ou seja, sem que o requerido seja ouvido previamente quando: oS
fundamentos apresentados pelo demandante puderem ser demonstrados apenas de maneira
documental e o pleito se basear em teses de julgamentos de casos repetitivos ou simulas
vinculantes; ou ainda, na hipdtese do contrato de depdsito, conjuntamente com a prova
documental cabivel

Relativamente a concessdo da tutela de evidéncia incidentalmente, essa se da ao longo
do tramite processual, nas seguintes hipoOteses ja descritas constantes no artigo 311
supramencionado: quando restar evidente o abuso de direito ou o manifesto proposito
protelatério na conduta do réu e quando houver conjunto comprobatério suficiente na exordial
apresentada pelo requerente sem que o réu tenha conseguido opor provas capazes de gerar
incerteza. 3

A efetivacdo da tutela de evidéncia, caso concedida, pode se dar mediante meios

satisfativos ou cautelares, embora os primeiros sejam 0s mais comuns, uma vez que o direito

S DIDIER JR. 2017, p. 195-196.
32 ASSIS. 2015, p. 507-508.
B LAMY. 2018, p. 25.
3 THEODORO JUNIOR. 2017, p. 698.
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protegido na tutela de evidéncia nada mais é que do que o proprio direito material pretendido.

De regra, ndo ha a possibilidade de fungibilidade na tutela de evidéncia, visto que o
direito substancial € o que se visa, o pleito ou é deferido ou indeferido, outro provimento
determinado pelo juizo acarretaria o0 afastamento da autonomia do autor em optar pelo seu
objetivo litigioso e o remeédio processual adequado para tanto.

De outra face, ha a possibilidade de cumulacéo do pedido da tutela evidente com o da
tutela de urgéncia, na situacédo juridica em gue concomitantemente houver evidéncia do direito
e urgéncia na demanda. A par disso, apenas serd possivel a anélise de ambos os pleitos pelo
juizo quando houver fundamentos diferentes, como, exemplificadamente, no caso de busca e
apreensdo fundada na consolidacdo do dominio em virtude do inadimplemento de consorcio,
dado que pode existir risco na oculta¢io da coisa.>®

Ademais, é mister salientar que a decisdo a qual concede a tutela de evidéncia ocorre
com base em cogni¢do sumaria, o que torna tal decisdo provisoria e passivel de alteracdo ou
revogacdo quando proferida a sentenca. Sendo assim, a decisdo que defere a tutela ora em
apreco se trata de decisdo interlocutoria, atacadvel mediante a interposicdo de agravo de
instrumento.

Por derradeiro, € de se concluir que, diante da garantia Constitucional acerca do direito
fundamental a tutela jurisdicional efetiva e do principio da isonomia, a tutela de evidéncia atua
para distribuir o tempo da demanda processual, desobrigando a parte autora a assumir sozinha
com todos 0s prejuizos que o decurso temporal de um processo provoca, mas sim que seja dada
as partes iguais responsabilidade perante a demanda e que os 6nus recaiam sobre ambas

igualmente.

4 O PRINCIPIO DA CELERIDADE NA TUTELA

Constantemente, as relacbes pessoais evoluem e com elas, consequentemente, as
relagbes juridicas. Fato esse que torna imprescindivel que a legislacdo acompanhe tais
mudangas, uma vez que um eventual engessamento do direito iria em total desencontro com as
necessidades da sociedade de estarem protegidas por um direito seguro e que assista as
demandas contemporaneas vividas por cada individuo.

3 LAMY. 2018, p. 29.
3% THEODORO JUNIOR. 2017, p. 697.
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Com o advento do novo Cédigo de Processo Civil, uma dentre as principais motivagdes
para a sua elaboracdo foi a necessidade de oportunizar maior celeridade aos tramites
processuais, elemento esse que também configura uma das diretrizes para a efetivacdo de um
processo justo, consoante o artigo 5°, inciso LXXVIII, de nossa Carta Magna: “a todos, no
ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracao do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitagdo”. (BRASIL. Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil, 1988).%’

Para a efetivagdo de meios que resultem em répida resolucdo da demanda, ha a
necessidade de que as regras de procedimentos dispostas em sede de legislagdo sejam
devidamente respeitadas, no sentido de evitar dilagbes e diligéncias incabiveis, observando a
conveniéncia de cada etapa procedimental para cada tipo de litigio. Com isso, ndo apenas um
processo célere é alcancado, mas também um processo justo, obtido no decurso temporal
necessario para que sejam respeitadas e protegidos o direito a ampla defesa e contraditorio. 8

Ha& que se destacar a conexao direta entre o principio da celeridade e a tutela provisoria,
posto que tendo em vista a existéncia de evidéncia no direito postulado ou na urgéncia que
ocorra em virtude de possivel dano ou prejuizo, uma eventual demora na prestagéo jurisdicional
ndo se coaduna com o carater da tutela provisoria e sua cogni¢do sumaria. Seria inimaginavel
pensar em tutela provisoria de decurso temporal extenso, uma vez que desrespeitaria 0S
principios basilares nos quais se fundamenta, afastaria a possibilidade que o individuo nao
sofresse dano ou ainda, que obtivesse o seu direito, mesmo que claro, em tempo justo.*

Por derradeiro e diante do carater de cogni¢do sumaria da tutela proviséria e a realizagdo
de procedimento que permita ser realizado em menor decurso de tempo, 0 que se observa com
0 novo instrumento processual, é que a tutela buscada é obtida de maneira mais célere pelo
individuo, embora que de maneira provisoria, a parte vé sua demanda satisfeita ou assegurada
em tempo célere e razoavel diante da narrativa e do conjunto comprobatério prévio que

apresenta.

ST TEIXEIRA. 2019, p.195-222.
% DIDIER JR. 2016, P. 143.
% MARINONI. 2021, p. 274-175.
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5 CONCLUSAO

O presente trabalho buscou esclarecer acerca do conceito de tutela provisoria e seus
desdobramentos em tutela de urgéncia e evidéncia, bem como 0s seus requisitos para
deferimento e o rito do procedimento. Focou-se no exame doutrinario acerca da matéria e na
legislacdo pertinente, principalmente nos preceitos estabelecidos no Codigo de Processo Civil.

Inicialmente, objetivando o entendimento a respeito do tema principal do trabalho,
procurou-se aludir sobre os principios norteadores do Cddigo de Processo Civil, também
dispostos em sede Constitucional, os quais embasam as normas constantes no CPC e a busca
pelo processo legal justo, respeitando o contraditério e a ampla defesa, aliado a tentativa de dar
celeridade as lides.

Apbs, foi explorado sobre a tutela provisoéria, onde vislumbrou-se que, sinteticamente,
é género da tutela jurisdicional e se trata de tutela ndo definitiva, dividida entre a tutela de
urgéncia e a tutela de evidéncia, entdo dispostas entre os artigos 294 a 311 do Cdédigo de
Processo Civil.

A par disso, aduziu-se sobre o0s requisitos necessarios para o deferimento de cada tipo
de tutela. A primeira, tutela de urgéncia, se caracteriza por objetivar que nao ocorram danos em
virtude da demora da prestacdo jurisdicional pelo Poder Judiciario ou da existéncia de
necessidade de que a decisdo do juizo seja efetuada com base em cognicdo sumaria com o fito
de que o pronunciamento seja tempestivo e efetivo para a tutela almejada.

A esse proposito, a tutela de urgéncia se divide em outros dois institutos: a técnica
cautelar e a técnica antecipatoria.

Quando se fala em cautelar estd se buscando a protecdo do resultado Gtil do processo,
ou seja, garantir o bem juridico em discussdo. Para tanto, & mister que estejam presentes 0s
requisitos do fumus boni iuris e periculum in mora, a probabilidade do direito em questdo e o
risco de dano ao bem. Merece ser trazido que a tutela cautelar é obtida por meio de medidas
atipicas ou tipicas, posto que as primeiras possibilitam uma maior adequacao das técnicas em
relacdo as tutelas jurisdicionais e cada caso em apreco. J& as medidas tipicas sdo aquelas que ja
se encontram dispostas em ambito legal.

De outra face, a técnica antecipatoria consiste em antecipar os efeitos faticos decorrentes

da decisdo de final de mérito, podendo ser concedida de maneira parcial ou total. Nesse regime,
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também é necesséria a presenca da probabilidade do direito e a existéncia de risco de dano caso
a medida ndo seja deferida.

Por conseguinte, analisou-se acerca do momento processual da proposicdo da tutela, se
antecedente ou incidental, bem como a possibilidade da estabilizacdo dos efeitos da tutela
quando se tratar de tutela antecipatdria antecedente.

Outrossim, aludiu-se acerca da tutela de evidéncia, a qual ndo necessita da existéncia de
perigo de dano para que seja concedida, bastando a alta probabilidade de acolhimento do
pedido, enquadrando-se entre as hipdteses legais previstas no artigo 311 do Cédigo de Processo
Civil. Contudo, é mister salientar que ndo se trata de um rol taxativo, podendo ser visualizada
a tutela de evidéncia em outros quadros faticos.

Por fim, conecta-se o instituto da tutela provisoéria com a consequente celeridade
efetivada em virtude do procedimento de cognicdo sumaria adotado, uma vez que diante da
evidéncia ou da urgéncia presente no direito pleiteado, a tutela buscada é obtida de modo mais
célere, posto que, mesmo que provisoriamente, 0 autor vé a sua demanda assegurada ou
satisfeita em um tempo célere, respeitando os ditames de um processo justo.

Portanto, por meio da presente pesquisa foi possivel obter éxito na resolucdo do
problema principal quanto & andlise conceitual e procedimental da tutela provisoria, seu
embasamento nos principios norteadores do Codigo de Processo Civil e provenientes da
Constituicdo Federal e bem como a celeridade alcancada nessas espécies de tutela, observando-

se 0s preceitos dispostos no Cddigo de Processo Civil de maneira ampla.
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